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PLAN INSTITUCIONAL DE ACTIVIDAD ACADÉMICA 
 

I. IDENTIFICACIÓN 
 
Facultad que ofrece la Actividad Académica: Ciencias Agropecuarias 

Departamento que ofrece la Actividad Académica: Producción Agropecuaria 

Nombre de la Actividad Académica: Electiva de Profundización – Meta - 
Análisis 

Código de la Actividad Académica: 93G4F 

Versión del Programa Institucional de la Actividad 
Académica (PIAA): 2 

Acta y fecha del Consejo de Facultad para: aprobación___     
modificación___  

Programas a los que se le ofrece la Actividad Académica 
(incluye el componente de formación al cual pertenece): 

Doctorado en Ciencias Agrarias 
Maestría en Sist de Producción 

Actividad Académica abierta a la comunidad: Si _X_     No __ 

 

Tipo de actividad:  Teórica ____           Teórico - Práctica __X__                                Práctica ____ 

Horas teóricas (T): 32 Horas prácticas (P): 32 

Horas presenciales (T + P): 64 Horas no presenciales (NP): 12 

Horas presenciales del docente: 64 Relación Presencial/No presencial: 1:2 

Horas inasistencia con las que se reprueba: 10 Cupo máximo de estudiantes: 3 

Habilitable (Si o No):   No Nota aprobatoria: 3.5 

Créditos que otorga: 4 Duración en semanas: 16 

Requisitos: En el Doctorado en Ciencias Agrarias: Filosofía de la Ciencia (G5E0322), Tópicos 
avanzados en Ciencias, Enfoques y Tendencias en Investigación Agraria (G4F0043) y Examen de 
candidatura (G4F0130). 
En la Maestría en Sistemas de Producción Agropecuaria: Seminario Investigativo I (G4F0032), 
Electiva de Fundamentación Teórica I y II, y Filosofía de la Ciencia (G5E0322) 
 

 
II. JUSTIFICACIÓN:  

 UNIVERSIDAD DE CALDAS 
FORMATO PARA CREACIÓN – MODIFICACIÓN DE ACTIVIDADES 

ACADÉMICAS 
CÓDIGO:   R-2680-P-DC-774 VERSIÓN: 2 
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Las Electivas de Profundización I, II y III son asignaturas que se desarrollan paralelamente con la 
ejecución de la tesis doctoral, y por tanto se cursan en secuencia, una vez se aprueben las 
asignaturas: Filosofía de la Ciencia, Tópicos Avanzados en Ciencias, Enfoques y Tendencias en 
Investigación Agraria y Examen de Candidatura, o sea sus pre-requisitos. Cada Electiva es una 
actividad académica valorada en cuatro créditos académicos, con una relación de una hora 
presencial por cada dos horas de trabajo independiente (64:128 para un total de 192 horas). Se 
proponen como actividades totalmente flexibles en las cuales, de una oferta amplia en temas clave 
para el desarrollo de las diferentes tesis doctorales en ejecución, el estudiante, con el aval de su 
comité tutorial, elige e inscribe formalmente tres de ellos; cada tema elegido debe ser el resultado 
del análisis de las principales necesidades teóricas y metodológicas que surjan en el desarrollo y 
ejecución de la tesis doctoral. 
Cada Electiva de cuatro créditos es orientada y coordinada por un docente del Programa, quien 
propiciará una dinámica de revisión crítica en torno a los temas considerados en cada una de las tres 
asignaturas. En todos los casos el docente orientador será un experto en el tema, con trayectoria e 
idoneidad reconocidas. Los contenidos seleccionados en cada caso deben cubrir con suficiencia las 
necesidades de complementación teórica o metodológica del estudiante, con miras a desarrollar 
una tesis doctoral de la más alta calidad. 
Las asignaturas Electivas de Profundización I, II y III permiten al estudiante revisar aquellos aspectos 
teóricos y metodológicos que demanda la ejecución de la tesis doctoral, con el fin de garantizar su 
efectivo y oportuno avance. De lo anterior se deriva, como consecuencia lógica, que los contenidos 
de ellas sean de la mayor pertinencia y actualidad. De otro lado, las tres asignaturas aportan al plan 
de trabajo espacios determinantes para el desarrollo de competencias fundamentales para un 
investigador de alto nivel. El estudiante se ejercita en actividades fundamentales del proceso de 
investigación, en particular en las que tienen que ver con la revisión de los componentes más 
avanzados del marco teórico y del marco metodológico de sus tesis. 
 
III. OBJETIVOS:  
General: 
Entregar una visión completa de los principios que rigen la síntesis de la evidencia científica y los 
métodos de síntesis de la información, específicamente revisiones sistemáticas y meta-análisis. 
 
Objetivos específicos: 

● Reconocer los principios metodológicos clave de las revisiones sistemáticas y del meta-
análisis como herramientas para la síntesis de evidencia. 

● Aplicar herramientas estadísticas y programas computacionales adecuados para llevar a cabo 
un meta-análisis. 

● Evaluar críticamente cuándo es apropiado implementar una revisión sistemática y/o un 
meta-análisis en el contexto de seguridad alimentaria y salud pública. 

 

 
III. RESULTADOS DE APRENDIZAJE (RA):  

RA 1. Explica las etapas y fundamentos de las revisiones sistemáticas y los meta-análisis en el 
contexto de la evidencia científica. 
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RA 2. Ejecuta procedimientos básicos de meta-análisis utilizando software estadístico 
especializado. 
RA 3. Evalúa críticamente la calidad de estudios y los posibles sesgos presentes en una síntesis 
cuantitativa de datos. 

 

IV. CONTENIDO:  
 

● Introducción 
● Síntesis de la investigación 
● Revisiones narrativas vs. revisiones sistemáticas 
● Protocolo, formulación de la pregunta de interés, estrategia de búsqueda 
● Valorando la calidad, extracción de datos 
● Ejemplos de revisiones sistemáticas, escribiendo una revisión sistemática, evaluando 

revisiones sistemáticas 
● Meta-análisis: Modelos de efectos fijos, gráfico “forest-plot” y modelos aleatorios 
● Extracción de datos, medidas de dispersión 
● Introducción a los comandos en STATA y a los datos 
● Evaluando las fuentes de heterogeneidad, estadísticos Q e I2, meta-regresión  
● Evaluando sesgo de publicación  
● Meta-análisis acumulativo, estudios con alta influencia 
● Datos faltantes 

 
V. METODOLOGÍA:  
  
Cada Electiva de Profundización se desarrollará preferiblemente bajo la modalidad de seminario 
investigativo alemán; con este fin, el docente orientador será el responsable de coordinar el 
adecuado cumplimiento de las siguientes actividades: 

● Selección y entrega oportuna de mínimo 10 fuentes bibliográficas que servirán de base al 
estudiante para el desarrollo de los temas seleccionados. El estudiante debe analizar de 
manera crítica, aumentar y sintetizar por escrito el contenido de esta base documental. 

● Orientación oportuna sobre el contenido, estructura y condiciones de la síntesis escrita que 
debe generar el estudiante como resultado del análisis de la bibliografía recomendada. 

● Presentación de su propia síntesis sobre la temática tratada. 
● Orientación permanente al estudiante durante el desarrollo del seminario. 
● Confrontación final con los estudiantes, previa revisión y valoración de la síntesis escrita de 

cada estudiante. Esta confrontación tendrá como elementos sustantivos el contenido de 
síntesis del docente orientador, la síntesis escrita del estudiante, y una breve presentación 
oral del estudiante para fijar su posición frente al tema. 

● Evaluación del desempeño del estudiante durante toda la actividad, considerando cada uno 
de los componentes señalados anteriormente. 

 
VI. CRITERIOS GENERALES DE EVALUACIÓN: 
 
La evaluación será un proceso constante, formativo y dirigido a identificar los resultados de 
aprendizaje. Integrará todos los tópicos revisados durante el curso como participación en clase, 
realización de talleres, presentación de artículos científicos, desarrollo de actividades presenciales y 
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remotas, pruebas escritas y socialización de propuestas de forma oral (seminarios).  Las estrategias 
y porcentajes de evaluación serán acordadas con el Profesor responsable durante la presentación 
de la asignatura. La nota mínima aprobatoria será de 3,5.  
 
VII. REFERENCIAS BIBLIOGRÁFICAS:  
 

1. The Cochrane Collaboration Network, disponible en: http://www.cochrane.org/ 
2. Dohoo IR, Martin SW, Stryhn H. Veterinary Epidemiologic Research. Charlottetown:AVC 

Inc., 2003. 
3. Egger M, Smith GD, Altman DG. Systematic Reviews in Health Care. 2ed. London:BMJ 

Books, 2001. 
4. Petiti DB. Meta-Analysis, Decision-Analysis and Cost-Effectiveness Analysis. Methods for 

Quantitative Synthesis in Medicine. Oxford:Oxford University Press, 2000. 
5. Rothman KJ, Greenland S, TL Lash. Modern Epidemiology. 2ed. Philadelphia:Lippincott 

Williams & Wilkins, 2008. 
6. Sargeant J, Amezcua R, Rajić A, Wadell L. A Guide to Conductins Systematic Reviews in Agri-

Food Public Health. Food safety Research and Response Network, USDA. Documento 
gratuito disponible en: 
http://www.fsrrn.net/UserFiles/File/conductingsysreviewsenglish%5B1%5D.pdf 

7. Sargeant J, Rajić A, Ohlsson A. The Process of Systematic Review and Its Application in Agri-
Food Public Health. Prev. Vet. Med. 75: 141, 2006. 

8. Sutton A, Abrams KR, Jones DR, Sheldon TA, Song F. Methods for Meta-Analysis in Medical 
Research. Chichester:Wiley Series in Probability and Statistics, 2004. 

 
WEBGRAFÍA 

1. Cochrane Training. Introduction to systematic reviews and meta-analysis. 
https://training.cochrane.org 

2. Campbell Collaboration. Methods and guidelines for systematic reviews. 
https://www.campbellcollaboration.org 

3. Borenstein, M. Meta-Analysis Basics. https://www.meta-analysis.com 
4. STATA Manuals Online – Meta-Analysis. https://www.stata.com/manuals/meta.pdf 

 


